










SVENSKA BRUKSHUNDKLUEBEN

Protokoll fört vid Svenska Brukshundklubbers 
domarekonferens i Bista försvarsgård, Örebro 
den 28-29 juni 1958

Närvarande; Sven Hydén (Stockholm), ordförande, Ernst Guld-
brandson (Stockholm), Axel Helleren (Stockholm), Ål:i 
Lundqüist (Malmö), Axel Paulsson (Sollefteå) - samt
liga ledamöter av regelkommittén.

Bror Eskel, Harald Ljungberg, Fred Schicht (Boros 
Erland Malmberg (Gävle), Gert Bergquist, Ture Johars 
son, Nils-Erik Rydén (FBH, Göteborg), Axel Möller 
(Göteborg), Knut Hultberg, Lennart Johansson (Häl
singborg), Helmer Lundberg ''Karlstad), Enöck Svens
son (Landskrona), Valter Odén (Lidköping), Nils B 
Olsson, Sture Olsson (Lund), Tage Lingmyr, Börje 
Rosvall (Malmö), Nils Tholin (Marlestad), Evert 
Franzén (Norrköping), Rune Hasselquist (Nyköping), 
S.ten Carnbrand, Georg Enecrona, G B Gustavsson, Sver. 
Oldin, Einar Öhrn (Stockholm), John Almberg, John 
Johansson, Martin Norman (Södertälje), Bror Anders
son, Evert Hallberg (29/6), Bertil Pettersson, Rag
nar Ockelberg (Västerås, Bernhard Alter, Olle Erics
son, Hilmer Reigert (Örebro) samt Tage Pehrsson 
(Stockholm, generalsekreteraren)

För stenografisk upptagning av förhandlingarna 
svarade Yvonne Matson.

Vid protokollet: Undertecknad Pehrsson.

§ 1
Konferensen öppnades kl 8.30 av ordföranden i regelkommittén, direktör Sven 

Hydén, som hälsade de närvarande välkomna och därvid särskilt underströk vik
ten av att för konferensen uppgjort tidsschema måtte följas i största möjliga 
utsträckning. Han uttryckte förhoppningen om, att man under konferensen skulle 
lyckas sammanjämka skilda uppfattningar i aktuella bedömning sfrågor i syfte 
att nå fram till möjligast enhetliga bedömningsprinciper.§ 2
Orientering ang konferen
sens uppläggning

Ordföranden lämnade en orientering om konferensens uppläggning och lämnade 
vissa förtydliganden av programmet i fråga (Bil 1)

§ 3
Upprop

Det antecknades att förutom 5 ledamöter av regelkommittén hade av I kl 
domare och kallade I kl aspirant.er ?6 infunnit sig till konferensen.



Praktiska prov med spårhundar
Praktiska prov med två spårhundar i segrarklass hade anordnats i omedelbar 

närhet av försvarsgården. Endast de första 400 m av spåren hade lagts. När 
hundarna passerat andra förledningsspåret avbröts sålunda spårningsarbetet, 
varvid angavs hur många föremål respektive hund ansågs ha funnit samt vilken 
tid som använts.

§ 5
Prov med skallgångshundar

I enlighet med interimistiska regler för segrarklass hade prov med två 
skallgångshundar ''en sjukvårdshund och en skyddshund) anordnats. Provet, 
som förlags till ett relativt jämnt men mycket stärkt .bevuket terrängparti, 
fullföljdes av båda hundarna inom stipulerad tid.

Anm Under detta prov framfördes från många håll önskvärdheten av att prov 
av detta slag arrangerades i terräng, som medgåve domarna möjlighet att i er
forderlig utsträckning följa hundarnas arbete.

§ 6
Karaktärsprov

I karaktärsprovet deltog två hundar. Störningsmomenten bestod i dels 
överraskande uppträdande framför hunden, dels ock skottlossning.

Anm Beträffande det överraskande uppträdandet i hundens omedelbara när
het betonade flera av konferensdeltagarna, att störningen borde arrangeras 
på ett sådant sätt, att hunden icke fick intryck av att den angripits. I 
annat fall ansågs det som fullt naturligt att hunden visade aggressivitet 
mot den annalkande faran.

§ 7
Uppehåll för lunch

I enlighet med uppgjort program gjordes uppehåll för lunch mellan kl 
11.45 - 12.45.

§ 8
Lydnadsprov

I lydnadsprovet deltog fem hundar i segrarklass. Samtliga deltagande 
hundar var av relativt god kvalitet, varför bedömningen av detta prov ej 
borde ha vållat några större svårigheter eller gett anledning till någon 
särskild principdiskussion. För att skaffa underlag för en diskussion an
gavs nu i stället för en hund, som misslyckats med plankhoppet, att hoppet 
i fråga hade utförts av hunden på ett visst sätt.

§ 9
Skyddstjänst

Skyddstjänsten hade arrangerats för tre hundar, varav en i nybörjarklass 
och två i segrarklass.

Hunden i nybörjarklass var emellertid av så dålig kvalitet, att den ej 
kunde godkännas i huvddelen av skyddsmomenten. Hundarna i segrarklassen 
klarade sina skyddsmoment betydligt bättre. Den största svårigheten för båda 
hundarna var tvivelsutan "Avsökande av område efter gömd figurant". Figu
ranten hade nämligen placerats väl dold på ett öppet fält (sädesfält och 
lång-gräs) bortom den betäckta terräng, där hundarna började avsöket. Av 
gammal vana ville hundarna ogärna lämna den betäckta terrängen, varför båda 
hundarnas prestationer kom att bedömas mycket lågt.
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§ 10

Grupparbete, omfattande genomgång av 
3 praktiska proven och upprättandet 

av bedömnings.protokoll
Konferensdeltagarna, som uppdelats i tre grupper, genomgick nu gruppvis de 

praktiska proven och upprättade därefter protokoll över gjord bedömning, Åt 
gruppordförandena hade uppdragits, att vid den gemensamma diskussionen redo
visa gruppens ställningstaganden i de skilda momenten samt att även i de fall, 
där deltagarna i gruppen varit oense, redovisa mcningsskiljaktligheterna.

För att regelkommitténs ledamöter och generalsekreteraren skulle få till
fälle att följa gruppernas diskussioner, fördelade, sig kommittéledamöterna på 
grupperna och alternerade därefter från grupp till erupo enligt ett visst över
enskommet tidsschema, medan generalsekreteraren för sin del följde gruppernas 
arbete efter eget gottfinnan.de.

§ 11
Grupparbete, omfattande lösning 
av vissa förelagda uppgifter

Grupparbetet avslutadés med att varje grupp fick taga ställning till ett 
visst antal bedömningsfall, för vilka förutsättningarna sammanställts i 
skriftlig form och som i huvudsak grundade sig på erfarenheter om skilda åsik
ter bland fungerande domare vid gångna tävlingar. Varje gruop fick tre uppgif
ter att lösa. Därutöver skulle emellertid grupperna även noga sätta sig in de 
övriga uppgifterna för att därigenom lättare kunna deltaga i den gemensamma 
diskussionen.

§ 12
Konferensen ajournerade förhandlingarna till följande dag.

§ 13
Grupparbete. Fortsättning med lösan
det av vissa förelagda uppgifter

Inom grupperna återupptogs överläggningarna från föregående dag.
§ U

Redovisning av de praktiska 
provens bedömning

Sedan gruppordförandena anmält, att grupperna färdigställt bedömningspro- 
tokollen och löst i särskild-ordning dem förelagda frågor, samlades samtliga 
deltagare till gemensam diskussion och avfattandet av eventuella rekommenda
tioner.

Överläggningarna.inleddes med att grupperna var för sig fick redovisa be
dömningen av de praktiska proven och framlägga de speciella synpunkter, var
till diskussionerna i vederbörande grupp kunnat föranleda. Då resultatet av 
bedömningen antecknades på en tavla i konferenssalen, kunde samtliga deltagare 
på ett överskådligt sätt följa gjord bedömning.

De praktiska proven redovisades och diskuterades i följande ordning.
A . Spårning

Diskussionen angående spårhundarnas fältarbete begränsades till att i hu
vudsak omfatta hundens uppträdande vid förledningsspåren. Från flera håll 
framhölls, att hund, som följer ett förledningsspår mer än en linlängd, ej 
automatiskt bör underkännas i provet. Stor hänsyn bör i stället tas till hun
dens uppträdande, när den avvikit från huvudspåret in pä förledningsspåret. I 
fall, när hunden visar uppenbar tveksamhet att följa förledningsspåret och så 
småningom självmant återvänder till huvudspåret, bör något större tolerans 
medges beträffande själva avvikelsen i meter räknat.

Eskel erinrade om Borås-avdelningens motion till 1958 års stämma om slopande 
av förledningsspår och framhöll, att denna fråga ånyo bör tas under omprövning.



"Varför skall det i annat fall icke finnas förledning på skyddshundens segrar- 
klass-spår och på rapportsträckan", undrade Eskel.

Rekommenda tio nj_
Då konferensen i stort sett var enig om, att de nuvarande bestämmelserna om 

en linlängd var ett minimimått och att spårningsarbetet för hund, som överskri
dit denna avvikelse, ej undantagslöst borde avbrytas, ansåg konferensen det 
lämpligt att uppdraga åt regelkommittén att i samband med omarbetning av pröv- 
ningsreglerna söka finna en något mildare text än den nuvarande. Man var dock 
överens om, att det bland domarna ändock komme att finnas utrymme för diverge
rande meningar, oavsett hur texten komme att utformas.

Beträffande dirigering av hund på spåret ansågs, att prov skall underkännas 
för hund, där det utan tvivel kan fastslås, att föraren dirigerat hunden, men 
att man i tveksamma fall skall vara ytterst försiktig med att underkänna ett 
dylikt prov.
B. Skallgångstjänst

Många deltagare ställde sig från början mycket tveksamma, huruvida något 
intresse över huvud taget kunde påräknas, bland SBK-medlemmarna för den före
slagna gruppen. Hitintills hade man ej kunnat konstatera något större intres
se för beslutad försöksverksamhet med skallgångshundar. I stället förordades 
från flera håll ett bibehållande av den nüvarande sjukvårdshundgruppen efter 
en viss omarbetning av gruppens nuvarande tävlingsregler. I motsats till den
na uppfattning ansåg emellertid en del konferensdeltagare, att man ej utan 
vidare borde avföra tanken på en särskild gruop för skallgångshundar. Det 
ringa intresset kunde delvis bero på, att reglerna än så länge -endast var in
officiella och att man hitintills visat stor tveksamhet beträffande fältpro
vets slutgiltiga utformning.. Under alla förhållanden borde redan beslutad 
försöksverksamhet fortgå under 1958, varefter man finge ta definitiv ställ
ning till frågan om skallgångshundar.

Under diskussionen om hundens uppträdande vid genomsökande av område up
pehöll man sig i huvudsak vid frågan, huruvida hunden skulle tillåtas att 
scka i mer än en riktning, om tiden medgåve detta, och hur många figuranter 
hunden bör finna för uppflyttning respektive erhållande av certifikatpoäng. 
Bland en del deltagare var man.ej helt främmande för att hundennybcrjar
klass och högre klass skulle tillåtas söka i mer än en riktning, medan hun
den i segrarklass endast finge söka i en riktning.

Under diskussionen framförde grupperna följande rekommendationsförslag 
beträffande regler för skallgångshundens' fältprov.

1) . Återarbete på. området bör ej få ske
2) För uppflyttning respektive certifikatpoäng skall hunden finna samt

liga figuranter
3) Poängen bör höjas för föremålen
4) Minst ett av föremålen bör utläggas före första figuranten och andra 

föremålet eller sista figuranten bör utgöra slutföremålet och alltså 
placeras intill områdets bortre gräns

5) Terrängen bör vara så beskaffad, att domarna något så när kan följa 
hundens arbete. •

Med hänsyn till att reglerna för skallgångshundens, bruksprpv än så länge 
endast är interimistiska.ansåg konferensen, att beslut ej borde fattas om 
de olika förslagen. Frågan i dess helhot borde i. stället hänskjutas till 
regelkommittén, som vid uppgörandet av förslag till prövningsregler för 
skallgångshundens fältprov finge beakta av konferensen,framförda synpunkter 
i den mån så vore möjligt.
C. Skyddstjänst (segrarklass).

Beträffande momentet "Dubbelretning" framfördes- från flera håll, att man 
för fullt betyg börakräva, att hunden möter angreppet från figuranten, innan 
föraren träffats av slag från denne.
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Sändande av hund till civilklädd figurant och återkallande
Beträffande arrangerandet av detta, moment var man i stort sett eniga om, 

att som figurant ej skulle användas den som tidigare under provet använts 
såsom vanlig figurant eller såsom s k dubbelretningsfigurant. Det väsentli
gaste var dock, att denna figurant icke var iklädd figurantdräkt. Vad avser 
hundens uppträdande efter framkomsten till figuranten framhölls, att det vis
serligen kunde se trevligare ut, om hunden riktade hela sitt intresse på fi- 
guranten, men att det viktigaste ändå var, att hunden ej angrep denne.

Om en hund ej visar några som helst bevakningstendenser utan i stället 
sätter sig "Fot" hos figuranten, b'dr ett dylikt uppträdande av hunden kraf
tigt sänka betyget - framhöll en deltagare.

Konferensen beslöt att till regelkommittén hänskjuta de synpunkter, som 
framkommit under diskussionen om momenten "Dubbelretning" och "Sändande".

Modprov och Släppande
Vid behandlingen äv dessa två moment inriktade man sig i huvudsak på be

dömning av hund för s k "tjuvstart". Många röster höjdes från början för, att 
hund som tjuvstartar skall underkännas. En grupp framlade ett rekommendations 
förslag, som i stort sett stipulerade, att hund som går ur handen på föraren 
och ej kan stoppas skall underkännas. Sedan alla synpunkter för och emot ett 
underkännande fcr tjuvstart lagts fram, var man emellertid överens om, att 
tjuvstarten i och för sig ej skulle medföra ett underkännande av momentet.
Men i de fall då föraren ej kunde framföra hunden fritt vid sidan eller mo
mentet ej kunde utföras på grund av en alltför tidig tjuvstart, borde ett så
dant uppträdande av hunden undantagslöst medföra ett underkännande. Denna upp 
fattning överensstämde också med av 1953 års domarekonferens gjord rekonmenda 
tion beträffande bedömning av detta moment.

Konferensen fann ej skäl att frångå, vad som tidigare rekommenderats i 
denna fråga.

Skyddstjänst (nybörj arklass)
Då endast en hund deltog i denna klass och denna hund inte utförde mer 

än de båda första momenten, kom diskussionen att begränsas till dessa båda 
moment.

Nedläggande av hund för bevakning
I huvudsak uppehöll man sig vid hundens uppträdande under detta moment. 

Flera talare gjorde gällande, att man för godkännande borde kräva, att hunden 
hade sin uppmärksamhet riktad på figuranten och verkligen bevakade denne i 
stället för att större delen av tiden titta på sin förare. Från vissa, håll 
gjordes emellertid gällande, att hunden vid detta moment även kunde begagna 
sin hörsel och att en kontakt med föraren därför icke under alla förhålländen 
borde medföra ett underkännande. Man var dock i stort sett överens om, att 
förarens placering här hade en avgörande betydelse för hundens uppträdande, 
och man framhöll att man bör undvika en trippellinje av förare, hund och fi
gurant och i stället placera föraren på endera sidan, alltså vinkelrätt åt 
endera sidan i förhållande till hund och figurant.

Rekommendation:
Under bevakningen bör föraren uppehålla sig på av tävlingsledaren angivet 

avstånd på sidan av hund och figurant. Denna plats bör föraren bibehålla även 
under nästfoljande moment.
D. Lydnadsproven

Framåtsändande
Enligt en grupps uppfattning borde en hund underkännas, som i detta moment 

vid något tillfälle går bakom föraren. Denna \ippfattning delades emellertid 
ej av konferensen.i övrigt, som ansåg att man ej borde införa bestämmelser 
härom i reglerna.



Apportering och klätterhopp b'ver plank
Diskussionen berörde i huvudsak, hur man dels skulle bedöma en prestation, 

där skillnaden mellan ett nytt försök och ett dubbelkommando var svår att an
ge, dels hur lång tidsskillnaden borde vara mellan utsägandet av de två orden 
i kommandoordet "Hopp, apport".

Beträffande den förstnämnda frågan var man överens om, att om föraren åter
kallar hunden efter ett misslyckat försök, bör prestationen underkännas. Om 
hunden däremot endast stannar upp ett tag framför redskapet och där får ett 
nytt kommando, bör momentet kunna godkännas.

En lång diskussion utspann sig därefter om utsägandet av kommandoordet. Man 
erinrade härvid om rekommendationen av Stockholms-konferensen lq53, enligt 
vilken ordet "apport" inte borde få komma efter det hunden har kommit upp på 
planket. En grupp ansåg nu att man i stället borde föreskriva, att ordet "ap
port" inte får komma efter det hunden lämnat redskapet. Någon talare ansåg, att 
kommandoordet skulle utsägas i ett sammanhang.

Utan att konferensen fattade något beslut enades man ändock i stort sett om, 
att kommandoordet dels kunde utsägas i ett sammanhang, dels då hunden var uppe 
på redskapet, dels ock då den lämnat planket utan att detta absolut måste tol
kas som ett hjälpmedel i det ena eller andra fallet. Om föraren däremot avsikt
ligt väntade med att utsäga ordet "apport" tills hunden kommit över planket för 
att därigenom få en apporteringsovillig hund till att utföra prestationen något 
bättre än som annars skulle ha varit fallet, bör detta självfallet medföra be
tygsänkning

Apportering
Vid behandlingen av detta moment uppehöll man sig endast vid hundens grepp 

om apportbocken. En fråga, huruvida betygsänkning skulle ske, om hunden fat
tade tag i apportbockens ena ände, besvarades överlag med att det saknade be
tydelse, hur hunden fattade apportFö remålet. Huvudsaken var, att den icke tug
gade på detsamma.

Fritt hopp över häck
I huvudsak uppehöll man sig vid själva stilen vid hoppets utförande. Olika 

stilarter kunde således medföra olika betyg, framhöll ett par talare. Ett s k 
"bockhopp" borde sålunda enligt deras uppfattning bétygsättas lägre än ett 
elegant, flytande hopp. Flera talare ville emellertid ej taga något hänsyn till 
själva stilen på hoppet utan fäste i stället huvudvikten vid. att hunden verk
ligen hoppade fritt Över redskapet.

Konferensen ansåg sig ej böra rekommendera någon speciell stil på själva hop
pet. Betygsättningen bör avgöras från fall till fall. och hänsyn tagas till icke 
enbart hundens hoppstil utan även till ansats mm.

Stående
Den numera allt vanligare avvikelsen från reglernas bestämmelser om inkall- 

ning av hund efter momentet "Stående" blev föremål för en livlig diskussion. 
Många ansåg att tävlingsledaren ej borde överlåta åt den tävlande att bestämma, 
om hunden skulle inkallas eller avhämtas på platsen. Bestämmelsen ansågs som 
ovillkorlig och borde således följas tills ändring av reglerna beslutats.

Rekommendation^
I reglerna bör intagas bestämmelse om, att föraren tillåtes avgöra, om hunden 

skall avhämtas eller inkallas.
Krypning
Dirigering av hund under krypning medelst kommandoorden "höger" respektive 

"vänster" blev föremål För en kort diskussion. Den dominerande uppfattningen 
var emellertid att dessa kommandoord knappast kunde betraktas såsom hjälpmedel. 
Något beslut om att dylika kommandoord skulle påverka betygsättningen fattades 
ej heller.
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• § 15
Redovisning av- lösningar av 
vissa förelagda uppgifter

Uppgift 1 (Apportering, segrarklass)
De olika delfrågorna blev föreinål för en livlig diskussion. Många röster 

höjdes för att en hund, som erhållit toppbetyg i momentets ena del men som 
underkänts i den andra delen, ändock borde få prestationen godkänd. Majori
teten var emellertid av motsatt uppfattning och hävdade, att hunden måste ut
föra båda delarna för att bli godkänd i momentet. Beträffande metallföremålets 
beskaffenhet var man enig om, att detta skulle vara sådant, att det inte lätt 
kunde försvinna i exempelvis högt gräs eller dylikt. Därjämte ansåg man, att i 
de fall järnföremålet hamnat på en olämplig plats och på grund därav ej kunnat 
upptäckas av hunden, borde, föraren tillåtas att göra om kastet.

Rekomendatiom_
I avvaktan på en uppdelning av det nuvarande momentet i två skilda moment 

med exempelvis koefficient 1 för träföremålet och koefficient 2 för järnföre- 
målet eller alternativt helt slopande av apportering med träföremål i detta 
moment enades konferensen om att för godkänt betyg kräva godkänd prestation 
av momentets båda delar.
- Uppgift 2 (Budföring respektive Uppträdande vid skottlossning under bud- 

för ing)
Dessa båda moment blev konferensens livligaste debattämne. För många syntes 

den nuvarande regeltexten något oklar, då den ej närmare angav, om ett under
kännande av momentet "Budföring" automatiskt skulle medföra underkänt betyg i 
nästföljande moment. Flera talare ansåg, att en hund ej kunde få betyg i mo
mentet "Uppträdande vid skottlossning under budföring", såvida den inte blivit 
godkänd i själva budföringsmomentet. Andra hävdade däremot, att ett visst ut
förande av budföringen visserligen kunde påverka betygsättningen av påföljande 
moment, men att en hund i vissa fall kunde godkännas för själva skottet, trots 
att den inte gått fram till hjälpfcraren och således blivit underkänd i budfö
ringen. För att undanröja varje tvivelsmål om, hur momentet skall bedömas, 
förordades att de båda momenten bör sammanslås till ett moment.

Rekommendation^
Regelkommittén, anmodas att vid en kommande revision av reglerna undersöka 

möjligheten att sammanslå'momenten till ett moment. I avvaktan härpå bör en 
hund kunna erhålla godkänt betyg för skottet, oaktat den ej gått ända fram 
till hjälpfcraren och således ej godkänts i budföringen.

Uppgift 3 (Avsökande av ett område efter gömd figurant och Ståndskall" på 
figurant)

Även denna uppgift avsåg att klarlägga, huruvida ett visst utförande av ett 
moment påverkade betygsättningen av ett påföljande, nära sammanhängande moment - 
Överlag syntes man vara överens om, att de båda momenten herde samman och att 
ett underkännande av det ena momentet endast i något enstaka fall kunde medfö
ra godkänt betyg i det andra.

Rekommendation:
1) Om hund misslyckats eller underkänts i "Avsökande" och sedan av någon 

anledning finner figuranten och ger ståndskall på denne, skall den ändoc"
. underkännas i båda momenten.

2) Om hund ej ger ståndskall skall den även underkännas i föregående moment, 
oavsett hur den utfört momentet i fråga.

3) Hund, som underkännes i momentet "Ståndskall", därför att den angriper 
figuranten, bör på grund härav ej underkännas i föregående moment.

Uppgift U (Spårning, segrarklass)
Någon längre diskussion föranledde icke denna uppgift. Alla syntes vara 

eniga om, att ett spårarbete av i uppgiften angiven art ej kunde godkännas.



I samband med diskussionen om denna uppgift berördes också frågan, om en 
hund skulle tillåtas att spåra om en viss sträcka, därest föraren misstänker, 
att hunden gått förbi något föremål.

Rekommendation^
I princip var konferensen enig om, att en hund, som gått förbi något före

mål, ej skulle tillåtas spåra om någon del av spårsträckan.
Uppgift 5' (Flykt av figurant med skottlossning)
Uppgiften, som avsåg att bedöma vissa prestationer, där hunden släppte 

sitt bett för tidigt, hade vållat rätt stora besvärligheter. Grupperna var 
långt ifrån överens om, hur bedömningen skulle ske. Till en början ansåg 
flertalet deltagare, att ett för tidigt släppande borde medföra ett under
kännande av momentet. Efter en längre diskussion anslöt man sig så gott som 
överlag till den uppfattningen, att betyget bör sänkas ganska kraftigt för 
ett för tidigt släppande, men att momentet inte bör helt underkännas.

Rekommendation:
Ett för tidigt släppande bör medföra kraftig betygsänkning men inte i och 

för sig motivera underkännande av momentet.
Uppgift 6 (Rapporttjänst)
Uppgiften avsåg en gammal tvistefråga om tidernas inverkan på betygsätt

ningen. Man syntes emellertid i stort sett vara överens om, att flera hundar 
med goda tider på sträckan kunde få högsta betyget, trots att en mindre tids
skillnad fanns mellan hundarna.

Rekommendation^
Flera hundar med goda tider på sträckan kan ges högsta betyg även om en 

viss mindre tidsskillnad skulle föreligga. Om totalpoängen i hela tävlingen 
skulle bli lika i något fall, borde hänsyn till hundarnas tider tagas för 
den inbördes placeringen av hundarna i resultatlistan.

Uppgift 7 (Platsläggande cch Inkallning)
Denna fråga avsåg närmast att avgöra, när momentet "Platsläggande" skulle 

anses avslutat och nästföljande moment påbörjat.
Rekommendation:
De fel, som hunden gör innan föraren vänt si? om, påverkar betyget i "Plats- 

läggande". Fel, som göres efter det föraren vänt sig om. påverkar betyget i "In
kallning".

Uppgift 8 (Modprov)
Denna fråga hade tidigare behandlats vid redovisningen av bedömningen av de 

praktiska proven och man underströk ånyo, att det ej fanns skäl att frångå 
Stockholms-konferensens rekommendation. Gränsen mellan ett godkännande respek
tive underkännande- av momentet borde således vara ett oeftergivligt krav på, 
att figuranten nått så långt från förare och hund, att utförandet sker enligt 
reglerna även om hunden startat för tidigt.

§ 16
Redovisning -av karaktärspro.vets bedömning

De synpunkter, som framförts under själva provets utförande,.upptogs ånyo 
till behandling. Framför allt gällde detta arrangerandet av störningarna. Man 
erinrade om att detta prov var ytterst viktigt och att man därför borde anord
na störningarna på ett sådant sätt, att man verkligen fick tillfälle att., pröva 
hundens karaktär. Vid exempelvis ett alltför hårt angrepp på hunden kunde den
ne i många fall verka alldeles för aggressiv och t o m på grund, därav blir un
derkänd. Störningen borde därför icke rikta sig mot hund. eller förare utan i 
stället arrangeras som ett helt vanligt störningsmoment i hundens närhet. Häri
genom komme det ej att finnas något anledning för hunden att visa direkta an- 
greppstendenser. Man underströk också vikten av att hunden ges tillfälle att 
efteråt gå fram till det förmål, som använts vid störningen.
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Rek onmenda ti orn
I karaktärsprovet skall man försöka tillse, att störningen icke kommer att 

framstå som ett angrepp riktat mot hund eller förare.

§ 17
Konferensens avslutande

Sedan hr Eskel framfört deltagarnas tack till konferens ledningen för det 
mönstergilla sätt på vilket konferensen planlagts och genomförts och framhål
lit vikten av att konferenser av detta slag anordnades mera regelbundet av 
det centrala organet, förklarade ordföranden överläggningarna avslutade kl 15.

Vid protokollet 
Tage Pehrsson

Justeras
Sven Hydén



SVENSKA BRUKSHUNDKLUBBEN
Ref X 7,1

U p p g i f t e r ,
. avseende tillämpning av R Brpr SSRS, 

vid domarekonferensen i Örebro 28 - 29 juni 1958

G r u p p  1

Uppgift 1
I momentet "Apportering" i segrarklass utför fem hundar momentet enligt 

följande;

Hund_A_ I momentets första del (apportering av apportbock) anses hunden vara 
värd betygsiffran 9. I den andra delen av momentet (apportering av järnföre
mål) underkännes hunden helt på grund av vägran att apportera järn,

Hund_B_ I momentets första del anses denna hund vara värd betygsiffran 6, 
men blir i likhet med hunden A underkänd i momentets andra del på grund av 
för mycket slarv,

Hund_C_ Denna hund utför en perfekt apportering av apportbocken men hittar 
.ej järnföremålet,

Hund_D_ Hunden tuggar och slarvar vid momentets första del och anses därför 
ej vara värd godkänt betyg. I momentets andra del gör hunden däremot en topp
prestation.

Hund_E_ Hunden leker med apportbocken och slänger den ifrån sig, varför den 
inte kan godkännas i momentets första del. Apportering av jämföremål utföres 
betydligt bättre och prestationen i denna del av momentet anses vara värd be
tygsiffran 7.

a) Angiv betyg för de olika hundarna i momentet "Apportering”
b) Redogör för hur momentets båda delar bör bedömas i' förhållande till 

varandra.

Uppgift 2

I momenten "Budföring" och "Uppträdande vid skottlossning under budfö- 
ring" förflyttar sig en hund i nybörjarklass utan anmärkning från föraren 
till en punkt ca 10 m från hjälpföraren, där hunden kretsar omkring denne 
under skallgivning. Utan att hjälpföraren vid något tillfälle får tag i hun
den, återvänder denne efter en kort stund i rask takt till sin förare utan 
att irriteras av skottlossningen.



2
Vilket betyg ber hunden erhålla i momentet "Eudfc'ring" resp "Uppträdande 

vid skottlossning under budfäring"?

G r u p p  2
Uppgift 1

I skyddshundgruppens segrar klass utföres momenten "Avsökande av område 
efter gömd figurant" och "Ståndskall på figurant" av hundarna A, B och C en
ligt följande:
Hund_A_ Hunden har underkänts i momentet "Avsökande" på grund av alltför un
dermåligt arbete men hittar efter ca 3 min av en ren tillfällighet figuranten 
och ger ett perfekt Ståndskall.
Hund_3_ Denna hund utför en topprestation vid avsökandet av området och hittar 
figuranten efter ca 2 min. Hunden, som är fullt synlig från domarnas plats, 
markerar emellertid ej figuranten med Ståndskall utan förhåller sig helt tyst 
hos denne, tills den avhämtas av föraren.
Hund_C_ Avsökandet av området bedöms för denna hund med betygsiffran 8. Vid 
framkomsten till figuranten angriper hunden denne med två kraftiga stötar.

a) Angiv vilka betyg hundarna bör tilldelas i resp moment.
b) Bör ett visst utförande av det ena momentet påverka betygsättningen 

av det andra?

Uppgift 2

I spårhundgruppens segrarklass har en hund misslyckats med upptag av 
spåret inom angivet område, varför föraren anvisats en punkt utanför området, 
där hunden släppes på spåret. Något egentligt spårarbete utför emellertid in
te hunden utan "driver" de f-'rsta 500 m mera på måfå fxrbi såväl vinklarna i 
spårets början som förledningsspåren.

Sedermera rapporterar spårläggaren att hunden funnit de tre sista före
målen och kommit fram till spårets slut efter 22 min.

Angiv hur prestationen bör betygsättas och motivera varför.

Gru p p  3
Uppgift 1

I skyddshundgruppens segrarklass gör tre hundar följande fel i momentet 
"Flykt av figurant med skottlossning".
Hund A Hunden angriper figuranten svagt och anses ej vara värd mer än godkänt 
betyg. Då föraren nått 10 m från hunden, släpper denne emellertid bettet i 
skyddsärmen och kvarstannar i denna ställning tills föraren kommit fram.
Hund B Hunden gör ett .ganska bra angrepp [med beröm godkänd) men släpper bet
tet i skyddsärmen, då föraren befinner sig på 15 m avstånd från hundoch figu
rant.
Hund C Denna hund utför själva angreppet perfekt men släpper bettet i skydds
ärmen, då föraren befinner sig på 8 m avstånd. Hunden lämnar då figuranten
o r » V i  e n r - i  v n r r o v »  ty i ^  - P X v i r - r i n r - i  o  / w
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Angiv hur do olika prestationerna bör betygsättas och motivera varför. 

Uppgift 2

I rapporthundgruppens segrarklass, där tre hundar deltager, avverkar 
hunden A rapportsträckorna på en sammanlagd tid av 19 min, hunden B på 19 
min och 20 sok samt hunden C på 20 min x h  30 sek. Provet har anordnats i 
svår terräng och enligt domarnas uppfattning anses en tid av 21 min som en 
mycket god prestation. Ingen av hundarna har felat vid någon station.

a) Anriv hur de skilda prestationerna bör betygsättas.
b) Eör det finnas möjlighet för rapporthundarna, liksom vad fallet är 

för exempelvis spårhundarna, att samtliga deltagande hundar kan till
delas högsta betyget, trots att hundarna ej har exakt samma tid?

Uppgift 3

Vid momenten "Platsläggande" och "Inkallning" i nvbörjarklass reser sig 
en hund, då föraren befinner sig 20 m fron hunden och har vänt sig mot denne. 
Innan hunden getts kommando om inkallninr, förflyttar den sig sakta 3 m mot 
föraren, varefter den utför momentet utan något annan anmärkning.

Angiv hur de båda momenten bör betygsättas.

G r u p p  4
Uppgift 1

I momentet "Modprov" i segrarklass utföres momentet av tre hundar på 
följande sätt:
Hund_A_ Hunden går före kommando ( s k  tjuvstart), då figuranten hunnit 15 m, 
men utför i övrigt momentet utan anmärkning.
Hund B Hunden "tjuvstartar" men stoppas gencm ett kommando av föraren efter 
10 m, där den inväntar ett nytt kommando. För själva angrpppet anses hunden 
vara värd betygsiffran 8.
Hund C Denna hund försöker att omedelbart angripa fivuranten, så fort denne 
påbörjar flyktförsöket. Föraren försöker därför hålla kvar hunden genom att. 
fatta tag i halsbandet. Tillsagd av tävlingsledaren släpper f-raren ereppet, 
varefter hunden omedelbart rusar efter figuranten och angriper denne.

Hur bör de olika hundarnas prestationer betygsättas?

Uppgift 2
I segrarklass misslyckas en hund med ansatsen vid momentet "Fritt hopp 

över häck". Då hunden riått fram till häcken kallas den av föraren snabbt till
baka ca 5 m, varefter den utför hoppet utan anmärkning.

Angiv skäl för godkännande resp underkännande av prestationen.
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SVENSKA BRUKSHUNDKLUEBEN

Protokoll fört vid Svenska Brukshundklubbers 
domarekonferens i Bista försvarsgård, Örebro 
den 28-29 juni 1958

Närvarande; Sven Hydén (Stockholm), ordförande, Ernst Guld-
brandson (Stockholm), Axel Helleren (Stockholm), Ål:i 
Lundqüist (Malmö), Axel Paulsson (Sollefteå) - samt
liga ledamöter av regelkommittén.

Bror Eskel, Harald Ljungberg, Fred Schicht (Boros 
Erland Malmberg (Gävle), Gert Bergquist, Ture Johars 
son, Nils-Erik Rydén (FBH, Göteborg), Axel Möller 
(Göteborg), Knut Hultberg, Lennart Johansson (Häl
singborg), Helmer Lundberg ''Karlstad), Enöck Svens
son (Landskrona), Valter Odén (Lidköping), Nils B 
Olsson, Sture Olsson (Lund), Tage Lingmyr, Börje 
Rosvall (Malmö), Nils Tholin (Marlestad), Evert 
Franzén (Norrköping), Rune Hasselquist (Nyköping), 
S.ten Carnbrand, Georg Enecrona, G B Gustavsson, Sver. 
Oldin, Einar Öhrn (Stockholm), John Almberg, John 
Johansson, Martin Norman (Södertälje), Bror Anders
son, Evert Hallberg (29/6), Bertil Pettersson, Rag
nar Ockelberg (Västerås, Bernhard Alter, Olle Erics
son, Hilmer Reigert (Örebro) samt Tage Pehrsson 
(Stockholm, generalsekreteraren)

För stenografisk upptagning av förhandlingarna 
svarade Yvonne Matson.

Vid protokollet: Undertecknad Pehrsson.

§ 1
Konferensen öppnades kl 8.30 av ordföranden i regelkommittén, direktör Sven 

Hydén, som hälsade de närvarande välkomna och därvid särskilt underströk vik
ten av att för konferensen uppgjort tidsschema måtte följas i största möjliga 
utsträckning. Han uttryckte förhoppningen om, att man under konferensen skulle 
lyckas sammanjämka skilda uppfattningar i aktuella bedömning sfrågor i syfte 
att nå fram till möjligast enhetliga bedömningsprinciper.§ 2
Orientering ang konferen
sens uppläggning

Ordföranden lämnade en orientering om konferensens uppläggning och lämnade 
vissa förtydliganden av programmet i fråga (Bil 1)

§ 3
Upprop

Det antecknades att förutom 5 ledamöter av regelkommittén hade av I kl 
domare och kallade I kl aspirant.er ?6 infunnit sig till konferensen.



Praktiska prov med spårhundar
Praktiska prov med två spårhundar i segrarklass hade anordnats i omedelbar 

närhet av försvarsgården. Endast de första 400 m av spåren hade lagts. När 
hundarna passerat andra förledningsspåret avbröts sålunda spårningsarbetet, 
varvid angavs hur många föremål respektive hund ansågs ha funnit samt vilken 
tid som använts.

§ 5
Prov med skallgångshundar

I enlighet med interimistiska regler för segrarklass hade prov med två 
skallgångshundar ''en sjukvårdshund och en skyddshund) anordnats. Provet, 
som förlags till ett relativt jämnt men mycket stärkt .bevuket terrängparti, 
fullföljdes av båda hundarna inom stipulerad tid.

Anm Under detta prov framfördes från många håll önskvärdheten av att prov 
av detta slag arrangerades i terräng, som medgåve domarna möjlighet att i er
forderlig utsträckning följa hundarnas arbete.

§ 6
Karaktärsprov

I karaktärsprovet deltog två hundar. Störningsmomenten bestod i dels 
överraskande uppträdande framför hunden, dels ock skottlossning.

Anm Beträffande det överraskande uppträdandet i hundens omedelbara när
het betonade flera av konferensdeltagarna, att störningen borde arrangeras 
på ett sådant sätt, att hunden icke fick intryck av att den angripits. I 
annat fall ansågs det som fullt naturligt att hunden visade aggressivitet 
mot den annalkande faran.

§ 7
Uppehåll för lunch

I enlighet med uppgjort program gjordes uppehåll för lunch mellan kl 
11.45 - 12.45.

§ 8
Lydnadsprov

I lydnadsprovet deltog fem hundar i segrarklass. Samtliga deltagande 
hundar var av relativt god kvalitet, varför bedömningen av detta prov ej 
borde ha vållat några större svårigheter eller gett anledning till någon 
särskild principdiskussion. För att skaffa underlag för en diskussion an
gavs nu i stället för en hund, som misslyckats med plankhoppet, att hoppet 
i fråga hade utförts av hunden på ett visst sätt.

§ 9
Skyddstjänst

Skyddstjänsten hade arrangerats för tre hundar, varav en i nybörjarklass 
och två i segrarklass.

Hunden i nybörjarklass var emellertid av så dålig kvalitet, att den ej 
kunde godkännas i huvddelen av skyddsmomenten. Hundarna i segrarklassen 
klarade sina skyddsmoment betydligt bättre. Den största svårigheten för båda 
hundarna var tvivelsutan "Avsökande av område efter gömd figurant". Figu
ranten hade nämligen placerats väl dold på ett öppet fält (sädesfält och 
lång-gräs) bortom den betäckta terräng, där hundarna började avsöket. Av 
gammal vana ville hundarna ogärna lämna den betäckta terrängen, varför båda 
hundarnas prestationer kom att bedömas mycket lågt.
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§ 10

Grupparbete, omfattande genomgång av 
3 praktiska proven och upprättandet 

av bedömnings.protokoll
Konferensdeltagarna, som uppdelats i tre grupper, genomgick nu gruppvis de 

praktiska proven och upprättade därefter protokoll över gjord bedömning, Åt 
gruppordförandena hade uppdragits, att vid den gemensamma diskussionen redo
visa gruppens ställningstaganden i de skilda momenten samt att även i de fall, 
där deltagarna i gruppen varit oense, redovisa mcningsskiljaktligheterna.

För att regelkommitténs ledamöter och generalsekreteraren skulle få till
fälle att följa gruppernas diskussioner, fördelade, sig kommittéledamöterna på 
grupperna och alternerade därefter från grupp till erupo enligt ett visst över
enskommet tidsschema, medan generalsekreteraren för sin del följde gruppernas 
arbete efter eget gottfinnan.de.

§ 11
Grupparbete, omfattande lösning 
av vissa förelagda uppgifter

Grupparbetet avslutadés med att varje grupp fick taga ställning till ett 
visst antal bedömningsfall, för vilka förutsättningarna sammanställts i 
skriftlig form och som i huvudsak grundade sig på erfarenheter om skilda åsik
ter bland fungerande domare vid gångna tävlingar. Varje gruop fick tre uppgif
ter att lösa. Därutöver skulle emellertid grupperna även noga sätta sig in de 
övriga uppgifterna för att därigenom lättare kunna deltaga i den gemensamma 
diskussionen.

§ 12
Konferensen ajournerade förhandlingarna till följande dag.

§ 13
Grupparbete. Fortsättning med lösan
det av vissa förelagda uppgifter

Inom grupperna återupptogs överläggningarna från föregående dag.
§ U

Redovisning av de praktiska 
provens bedömning

Sedan gruppordförandena anmält, att grupperna färdigställt bedömningspro- 
tokollen och löst i särskild-ordning dem förelagda frågor, samlades samtliga 
deltagare till gemensam diskussion och avfattandet av eventuella rekommenda
tioner.

Överläggningarna.inleddes med att grupperna var för sig fick redovisa be
dömningen av de praktiska proven och framlägga de speciella synpunkter, var
till diskussionerna i vederbörande grupp kunnat föranleda. Då resultatet av 
bedömningen antecknades på en tavla i konferenssalen, kunde samtliga deltagare 
på ett överskådligt sätt följa gjord bedömning.

De praktiska proven redovisades och diskuterades i följande ordning.
A . Spårning

Diskussionen angående spårhundarnas fältarbete begränsades till att i hu
vudsak omfatta hundens uppträdande vid förledningsspåren. Från flera håll 
framhölls, att hund, som följer ett förledningsspår mer än en linlängd, ej 
automatiskt bör underkännas i provet. Stor hänsyn bör i stället tas till hun
dens uppträdande, när den avvikit från huvudspåret in pä förledningsspåret. I 
fall, när hunden visar uppenbar tveksamhet att följa förledningsspåret och så 
småningom självmant återvänder till huvudspåret, bör något större tolerans 
medges beträffande själva avvikelsen i meter räknat.

Eskel erinrade om Borås-avdelningens motion till 1958 års stämma om slopande 
av förledningsspår och framhöll, att denna fråga ånyo bör tas under omprövning.



"Varför skall det i annat fall icke finnas förledning på skyddshundens segrar- 
klass-spår och på rapportsträckan", undrade Eskel.

Rekommenda tio nj_
Då konferensen i stort sett var enig om, att de nuvarande bestämmelserna om 

en linlängd var ett minimimått och att spårningsarbetet för hund, som överskri
dit denna avvikelse, ej undantagslöst borde avbrytas, ansåg konferensen det 
lämpligt att uppdraga åt regelkommittén att i samband med omarbetning av pröv- 
ningsreglerna söka finna en något mildare text än den nuvarande. Man var dock 
överens om, att det bland domarna ändock komme att finnas utrymme för diverge
rande meningar, oavsett hur texten komme att utformas.

Beträffande dirigering av hund på spåret ansågs, att prov skall underkännas 
för hund, där det utan tvivel kan fastslås, att föraren dirigerat hunden, men 
att man i tveksamma fall skall vara ytterst försiktig med att underkänna ett 
dylikt prov.
B. Skallgångstjänst

Många deltagare ställde sig från början mycket tveksamma, huruvida något 
intresse över huvud taget kunde påräknas, bland SBK-medlemmarna för den före
slagna gruppen. Hitintills hade man ej kunnat konstatera något större intres
se för beslutad försöksverksamhet med skallgångshundar. I stället förordades 
från flera håll ett bibehållande av den nüvarande sjukvårdshundgruppen efter 
en viss omarbetning av gruppens nuvarande tävlingsregler. I motsats till den
na uppfattning ansåg emellertid en del konferensdeltagare, att man ej utan 
vidare borde avföra tanken på en särskild gruop för skallgångshundar. Det 
ringa intresset kunde delvis bero på, att reglerna än så länge -endast var in
officiella och att man hitintills visat stor tveksamhet beträffande fältpro
vets slutgiltiga utformning.. Under alla förhållanden borde redan beslutad 
försöksverksamhet fortgå under 1958, varefter man finge ta definitiv ställ
ning till frågan om skallgångshundar.

Under diskussionen om hundens uppträdande vid genomsökande av område up
pehöll man sig i huvudsak vid frågan, huruvida hunden skulle tillåtas att 
scka i mer än en riktning, om tiden medgåve detta, och hur många figuranter 
hunden bör finna för uppflyttning respektive erhållande av certifikatpoäng. 
Bland en del deltagare var man.ej helt främmande för att hundennybcrjar
klass och högre klass skulle tillåtas söka i mer än en riktning, medan hun
den i segrarklass endast finge söka i en riktning.

Under diskussionen framförde grupperna följande rekommendationsförslag 
beträffande regler för skallgångshundens' fältprov.

1) . Återarbete på. området bör ej få ske
2) För uppflyttning respektive certifikatpoäng skall hunden finna samt

liga figuranter
3) Poängen bör höjas för föremålen
4) Minst ett av föremålen bör utläggas före första figuranten och andra 

föremålet eller sista figuranten bör utgöra slutföremålet och alltså 
placeras intill områdets bortre gräns

5) Terrängen bör vara så beskaffad, att domarna något så när kan följa 
hundens arbete. •

Med hänsyn till att reglerna för skallgångshundens, bruksprpv än så länge 
endast är interimistiska.ansåg konferensen, att beslut ej borde fattas om 
de olika förslagen. Frågan i dess helhot borde i. stället hänskjutas till 
regelkommittén, som vid uppgörandet av förslag till prövningsregler för 
skallgångshundens fältprov finge beakta av konferensen,framförda synpunkter 
i den mån så vore möjligt.
C. Skyddstjänst (segrarklass).

Beträffande momentet "Dubbelretning" framfördes- från flera håll, att man 
för fullt betyg börakräva, att hunden möter angreppet från figuranten, innan 
föraren träffats av slag från denne.
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Sändande av hund till civilklädd figurant och återkallande
Beträffande arrangerandet av detta, moment var man i stort sett eniga om, 

att som figurant ej skulle användas den som tidigare under provet använts 
såsom vanlig figurant eller såsom s k dubbelretningsfigurant. Det väsentli
gaste var dock, att denna figurant icke var iklädd figurantdräkt. Vad avser 
hundens uppträdande efter framkomsten till figuranten framhölls, att det vis
serligen kunde se trevligare ut, om hunden riktade hela sitt intresse på fi- 
guranten, men att det viktigaste ändå var, att hunden ej angrep denne.

Om en hund ej visar några som helst bevakningstendenser utan i stället 
sätter sig "Fot" hos figuranten, b'dr ett dylikt uppträdande av hunden kraf
tigt sänka betyget - framhöll en deltagare.

Konferensen beslöt att till regelkommittén hänskjuta de synpunkter, som 
framkommit under diskussionen om momenten "Dubbelretning" och "Sändande".

Modprov och Släppande
Vid behandlingen äv dessa två moment inriktade man sig i huvudsak på be

dömning av hund för s k "tjuvstart". Många röster höjdes från början för, att 
hund som tjuvstartar skall underkännas. En grupp framlade ett rekommendations 
förslag, som i stort sett stipulerade, att hund som går ur handen på föraren 
och ej kan stoppas skall underkännas. Sedan alla synpunkter för och emot ett 
underkännande fcr tjuvstart lagts fram, var man emellertid överens om, att 
tjuvstarten i och för sig ej skulle medföra ett underkännande av momentet.
Men i de fall då föraren ej kunde framföra hunden fritt vid sidan eller mo
mentet ej kunde utföras på grund av en alltför tidig tjuvstart, borde ett så
dant uppträdande av hunden undantagslöst medföra ett underkännande. Denna upp 
fattning överensstämde också med av 1953 års domarekonferens gjord rekonmenda 
tion beträffande bedömning av detta moment.

Konferensen fann ej skäl att frångå, vad som tidigare rekommenderats i 
denna fråga.

Skyddstjänst (nybörj arklass)
Då endast en hund deltog i denna klass och denna hund inte utförde mer 

än de båda första momenten, kom diskussionen att begränsas till dessa båda 
moment.

Nedläggande av hund för bevakning
I huvudsak uppehöll man sig vid hundens uppträdande under detta moment. 

Flera talare gjorde gällande, att man för godkännande borde kräva, att hunden 
hade sin uppmärksamhet riktad på figuranten och verkligen bevakade denne i 
stället för att större delen av tiden titta på sin förare. Från vissa, håll 
gjordes emellertid gällande, att hunden vid detta moment även kunde begagna 
sin hörsel och att en kontakt med föraren därför icke under alla förhålländen 
borde medföra ett underkännande. Man var dock i stort sett överens om, att 
förarens placering här hade en avgörande betydelse för hundens uppträdande, 
och man framhöll att man bör undvika en trippellinje av förare, hund och fi
gurant och i stället placera föraren på endera sidan, alltså vinkelrätt åt 
endera sidan i förhållande till hund och figurant.

Rekommendation:
Under bevakningen bör föraren uppehålla sig på av tävlingsledaren angivet 

avstånd på sidan av hund och figurant. Denna plats bör föraren bibehålla även 
under nästfoljande moment.
D. Lydnadsproven

Framåtsändande
Enligt en grupps uppfattning borde en hund underkännas, som i detta moment 

vid något tillfälle går bakom föraren. Denna \ippfattning delades emellertid 
ej av konferensen.i övrigt, som ansåg att man ej borde införa bestämmelser 
härom i reglerna.



Apportering och klätterhopp b'ver plank
Diskussionen berörde i huvudsak, hur man dels skulle bedöma en prestation, 

där skillnaden mellan ett nytt försök och ett dubbelkommando var svår att an
ge, dels hur lång tidsskillnaden borde vara mellan utsägandet av de två orden 
i kommandoordet "Hopp, apport".

Beträffande den förstnämnda frågan var man överens om, att om föraren åter
kallar hunden efter ett misslyckat försök, bör prestationen underkännas. Om 
hunden däremot endast stannar upp ett tag framför redskapet och där får ett 
nytt kommando, bör momentet kunna godkännas.

En lång diskussion utspann sig därefter om utsägandet av kommandoordet. Man 
erinrade härvid om rekommendationen av Stockholms-konferensen lq53, enligt 
vilken ordet "apport" inte borde få komma efter det hunden har kommit upp på 
planket. En grupp ansåg nu att man i stället borde föreskriva, att ordet "ap
port" inte får komma efter det hunden lämnat redskapet. Någon talare ansåg, att 
kommandoordet skulle utsägas i ett sammanhang.

Utan att konferensen fattade något beslut enades man ändock i stort sett om, 
att kommandoordet dels kunde utsägas i ett sammanhang, dels då hunden var uppe 
på redskapet, dels ock då den lämnat planket utan att detta absolut måste tol
kas som ett hjälpmedel i det ena eller andra fallet. Om föraren däremot avsikt
ligt väntade med att utsäga ordet "apport" tills hunden kommit över planket för 
att därigenom få en apporteringsovillig hund till att utföra prestationen något 
bättre än som annars skulle ha varit fallet, bör detta självfallet medföra be
tygsänkning

Apportering
Vid behandlingen av detta moment uppehöll man sig endast vid hundens grepp 

om apportbocken. En fråga, huruvida betygsänkning skulle ske, om hunden fat
tade tag i apportbockens ena ände, besvarades överlag med att det saknade be
tydelse, hur hunden fattade apportFö remålet. Huvudsaken var, att den icke tug
gade på detsamma.

Fritt hopp över häck
I huvudsak uppehöll man sig vid själva stilen vid hoppets utförande. Olika 

stilarter kunde således medföra olika betyg, framhöll ett par talare. Ett s k 
"bockhopp" borde sålunda enligt deras uppfattning bétygsättas lägre än ett 
elegant, flytande hopp. Flera talare ville emellertid ej taga något hänsyn till 
själva stilen på hoppet utan fäste i stället huvudvikten vid. att hunden verk
ligen hoppade fritt Över redskapet.

Konferensen ansåg sig ej böra rekommendera någon speciell stil på själva hop
pet. Betygsättningen bör avgöras från fall till fall. och hänsyn tagas till icke 
enbart hundens hoppstil utan även till ansats mm.

Stående
Den numera allt vanligare avvikelsen från reglernas bestämmelser om inkall- 

ning av hund efter momentet "Stående" blev föremål för en livlig diskussion. 
Många ansåg att tävlingsledaren ej borde överlåta åt den tävlande att bestämma, 
om hunden skulle inkallas eller avhämtas på platsen. Bestämmelsen ansågs som 
ovillkorlig och borde således följas tills ändring av reglerna beslutats.

Rekommendation^
I reglerna bör intagas bestämmelse om, att föraren tillåtes avgöra, om hunden 

skall avhämtas eller inkallas.
Krypning
Dirigering av hund under krypning medelst kommandoorden "höger" respektive 

"vänster" blev föremål För en kort diskussion. Den dominerande uppfattningen 
var emellertid att dessa kommandoord knappast kunde betraktas såsom hjälpmedel. 
Något beslut om att dylika kommandoord skulle påverka betygsättningen fattades 
ej heller.
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• § 15
Redovisning av- lösningar av 
vissa förelagda uppgifter

Uppgift 1 (Apportering, segrarklass)
De olika delfrågorna blev föreinål för en livlig diskussion. Många röster 

höjdes för att en hund, som erhållit toppbetyg i momentets ena del men som 
underkänts i den andra delen, ändock borde få prestationen godkänd. Majori
teten var emellertid av motsatt uppfattning och hävdade, att hunden måste ut
föra båda delarna för att bli godkänd i momentet. Beträffande metallföremålets 
beskaffenhet var man enig om, att detta skulle vara sådant, att det inte lätt 
kunde försvinna i exempelvis högt gräs eller dylikt. Därjämte ansåg man, att i 
de fall järnföremålet hamnat på en olämplig plats och på grund därav ej kunnat 
upptäckas av hunden, borde, föraren tillåtas att göra om kastet.

Rekomendatiom_
I avvaktan på en uppdelning av det nuvarande momentet i två skilda moment 

med exempelvis koefficient 1 för träföremålet och koefficient 2 för järnföre- 
målet eller alternativt helt slopande av apportering med träföremål i detta 
moment enades konferensen om att för godkänt betyg kräva godkänd prestation 
av momentets båda delar.
- Uppgift 2 (Budföring respektive Uppträdande vid skottlossning under bud- 

för ing)
Dessa båda moment blev konferensens livligaste debattämne. För många syntes 

den nuvarande regeltexten något oklar, då den ej närmare angav, om ett under
kännande av momentet "Budföring" automatiskt skulle medföra underkänt betyg i 
nästföljande moment. Flera talare ansåg, att en hund ej kunde få betyg i mo
mentet "Uppträdande vid skottlossning under budföring", såvida den inte blivit 
godkänd i själva budföringsmomentet. Andra hävdade däremot, att ett visst ut
förande av budföringen visserligen kunde påverka betygsättningen av påföljande 
moment, men att en hund i vissa fall kunde godkännas för själva skottet, trots 
att den inte gått fram till hjälpfcraren och således blivit underkänd i budfö
ringen. För att undanröja varje tvivelsmål om, hur momentet skall bedömas, 
förordades att de båda momenten bör sammanslås till ett moment.

Rekommendation^
Regelkommittén, anmodas att vid en kommande revision av reglerna undersöka 

möjligheten att sammanslå'momenten till ett moment. I avvaktan härpå bör en 
hund kunna erhålla godkänt betyg för skottet, oaktat den ej gått ända fram 
till hjälpfcraren och således ej godkänts i budföringen.

Uppgift 3 (Avsökande av ett område efter gömd figurant och Ståndskall" på 
figurant)

Även denna uppgift avsåg att klarlägga, huruvida ett visst utförande av ett 
moment påverkade betygsättningen av ett påföljande, nära sammanhängande moment - 
Överlag syntes man vara överens om, att de båda momenten herde samman och att 
ett underkännande av det ena momentet endast i något enstaka fall kunde medfö
ra godkänt betyg i det andra.

Rekommendation:
1) Om hund misslyckats eller underkänts i "Avsökande" och sedan av någon 

anledning finner figuranten och ger ståndskall på denne, skall den ändoc"
. underkännas i båda momenten.

2) Om hund ej ger ståndskall skall den även underkännas i föregående moment, 
oavsett hur den utfört momentet i fråga.

3) Hund, som underkännes i momentet "Ståndskall", därför att den angriper 
figuranten, bör på grund härav ej underkännas i föregående moment.

Uppgift U (Spårning, segrarklass)
Någon längre diskussion föranledde icke denna uppgift. Alla syntes vara 

eniga om, att ett spårarbete av i uppgiften angiven art ej kunde godkännas.



I samband med diskussionen om denna uppgift berördes också frågan, om en 
hund skulle tillåtas att spåra om en viss sträcka, därest föraren misstänker, 
att hunden gått förbi något föremål.

Rekommendation^
I princip var konferensen enig om, att en hund, som gått förbi något före

mål, ej skulle tillåtas spåra om någon del av spårsträckan.
Uppgift 5' (Flykt av figurant med skottlossning)
Uppgiften, som avsåg att bedöma vissa prestationer, där hunden släppte 

sitt bett för tidigt, hade vållat rätt stora besvärligheter. Grupperna var 
långt ifrån överens om, hur bedömningen skulle ske. Till en början ansåg 
flertalet deltagare, att ett för tidigt släppande borde medföra ett under
kännande av momentet. Efter en längre diskussion anslöt man sig så gott som 
överlag till den uppfattningen, att betyget bör sänkas ganska kraftigt för 
ett för tidigt släppande, men att momentet inte bör helt underkännas.

Rekommendation:
Ett för tidigt släppande bör medföra kraftig betygsänkning men inte i och 

för sig motivera underkännande av momentet.
Uppgift 6 (Rapporttjänst)
Uppgiften avsåg en gammal tvistefråga om tidernas inverkan på betygsätt

ningen. Man syntes emellertid i stort sett vara överens om, att flera hundar 
med goda tider på sträckan kunde få högsta betyget, trots att en mindre tids
skillnad fanns mellan hundarna.

Rekommendation^
Flera hundar med goda tider på sträckan kan ges högsta betyg även om en 

viss mindre tidsskillnad skulle föreligga. Om totalpoängen i hela tävlingen 
skulle bli lika i något fall, borde hänsyn till hundarnas tider tagas för 
den inbördes placeringen av hundarna i resultatlistan.

Uppgift 7 (Platsläggande cch Inkallning)
Denna fråga avsåg närmast att avgöra, när momentet "Platsläggande" skulle 

anses avslutat och nästföljande moment påbörjat.
Rekommendation:
De fel, som hunden gör innan föraren vänt si? om, påverkar betyget i "Plats- 

läggande". Fel, som göres efter det föraren vänt sig om. påverkar betyget i "In
kallning".

Uppgift 8 (Modprov)
Denna fråga hade tidigare behandlats vid redovisningen av bedömningen av de 

praktiska proven och man underströk ånyo, att det ej fanns skäl att frångå 
Stockholms-konferensens rekommendation. Gränsen mellan ett godkännande respek
tive underkännande- av momentet borde således vara ett oeftergivligt krav på, 
att figuranten nått så långt från förare och hund, att utförandet sker enligt 
reglerna även om hunden startat för tidigt.

§ 16
Redovisning -av karaktärspro.vets bedömning

De synpunkter, som framförts under själva provets utförande,.upptogs ånyo 
till behandling. Framför allt gällde detta arrangerandet av störningarna. Man 
erinrade om att detta prov var ytterst viktigt och att man därför borde anord
na störningarna på ett sådant sätt, att man verkligen fick tillfälle att., pröva 
hundens karaktär. Vid exempelvis ett alltför hårt angrepp på hunden kunde den
ne i många fall verka alldeles för aggressiv och t o m på grund, därav blir un
derkänd. Störningen borde därför icke rikta sig mot hund. eller förare utan i 
stället arrangeras som ett helt vanligt störningsmoment i hundens närhet. Häri
genom komme det ej att finnas något anledning för hunden att visa direkta an- 
greppstendenser. Man underströk också vikten av att hunden ges tillfälle att 
efteråt gå fram till det förmål, som använts vid störningen.
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Rek onmenda ti orn
I karaktärsprovet skall man försöka tillse, att störningen icke kommer att 

framstå som ett angrepp riktat mot hund eller förare.

§ 17
Konferensens avslutande

Sedan hr Eskel framfört deltagarnas tack till konferens ledningen för det 
mönstergilla sätt på vilket konferensen planlagts och genomförts och framhål
lit vikten av att konferenser av detta slag anordnades mera regelbundet av 
det centrala organet, förklarade ordföranden överläggningarna avslutade kl 15.

Vid protokollet 
Tage Pehrsson

Justeras
Sven Hydén



SVENSKA BRUKSHUNDKLUBBEN
Ref X 7,1

U p p g i f t e r ,
. avseende tillämpning av R Brpr SSRS, 

vid domarekonferensen i Örebro 28 - 29 juni 1958

G r u p p  1

Uppgift 1
I momentet "Apportering" i segrarklass utför fem hundar momentet enligt 

följande;

Hund_A_ I momentets första del (apportering av apportbock) anses hunden vara 
värd betygsiffran 9. I den andra delen av momentet (apportering av järnföre
mål) underkännes hunden helt på grund av vägran att apportera järn,

Hund_B_ I momentets första del anses denna hund vara värd betygsiffran 6, 
men blir i likhet med hunden A underkänd i momentets andra del på grund av 
för mycket slarv,

Hund_C_ Denna hund utför en perfekt apportering av apportbocken men hittar 
.ej järnföremålet,

Hund_D_ Hunden tuggar och slarvar vid momentets första del och anses därför 
ej vara värd godkänt betyg. I momentets andra del gör hunden däremot en topp
prestation.

Hund_E_ Hunden leker med apportbocken och slänger den ifrån sig, varför den 
inte kan godkännas i momentets första del. Apportering av jämföremål utföres 
betydligt bättre och prestationen i denna del av momentet anses vara värd be
tygsiffran 7.

a) Angiv betyg för de olika hundarna i momentet "Apportering”
b) Redogör för hur momentets båda delar bör bedömas i' förhållande till 

varandra.

Uppgift 2

I momenten "Budföring" och "Uppträdande vid skottlossning under budfö- 
ring" förflyttar sig en hund i nybörjarklass utan anmärkning från föraren 
till en punkt ca 10 m från hjälpföraren, där hunden kretsar omkring denne 
under skallgivning. Utan att hjälpföraren vid något tillfälle får tag i hun
den, återvänder denne efter en kort stund i rask takt till sin förare utan 
att irriteras av skottlossningen.



2
Vilket betyg ber hunden erhålla i momentet "Eudfc'ring" resp "Uppträdande 

vid skottlossning under budfäring"?

G r u p p  2
Uppgift 1

I skyddshundgruppens segrar klass utföres momenten "Avsökande av område 
efter gömd figurant" och "Ståndskall på figurant" av hundarna A, B och C en
ligt följande:
Hund_A_ Hunden har underkänts i momentet "Avsökande" på grund av alltför un
dermåligt arbete men hittar efter ca 3 min av en ren tillfällighet figuranten 
och ger ett perfekt Ståndskall.
Hund_3_ Denna hund utför en topprestation vid avsökandet av området och hittar 
figuranten efter ca 2 min. Hunden, som är fullt synlig från domarnas plats, 
markerar emellertid ej figuranten med Ståndskall utan förhåller sig helt tyst 
hos denne, tills den avhämtas av föraren.
Hund_C_ Avsökandet av området bedöms för denna hund med betygsiffran 8. Vid 
framkomsten till figuranten angriper hunden denne med två kraftiga stötar.

a) Angiv vilka betyg hundarna bör tilldelas i resp moment.
b) Bör ett visst utförande av det ena momentet påverka betygsättningen 

av det andra?

Uppgift 2

I spårhundgruppens segrarklass har en hund misslyckats med upptag av 
spåret inom angivet område, varför föraren anvisats en punkt utanför området, 
där hunden släppes på spåret. Något egentligt spårarbete utför emellertid in
te hunden utan "driver" de f-'rsta 500 m mera på måfå fxrbi såväl vinklarna i 
spårets början som förledningsspåren.

Sedermera rapporterar spårläggaren att hunden funnit de tre sista före
målen och kommit fram till spårets slut efter 22 min.

Angiv hur prestationen bör betygsättas och motivera varför.

Gru p p  3
Uppgift 1

I skyddshundgruppens segrarklass gör tre hundar följande fel i momentet 
"Flykt av figurant med skottlossning".
Hund A Hunden angriper figuranten svagt och anses ej vara värd mer än godkänt 
betyg. Då föraren nått 10 m från hunden, släpper denne emellertid bettet i 
skyddsärmen och kvarstannar i denna ställning tills föraren kommit fram.
Hund B Hunden gör ett .ganska bra angrepp [med beröm godkänd) men släpper bet
tet i skyddsärmen, då föraren befinner sig på 15 m avstånd från hundoch figu
rant.
Hund C Denna hund utför själva angreppet perfekt men släpper bettet i skydds
ärmen, då föraren befinner sig på 8 m avstånd. Hunden lämnar då figuranten
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Angiv hur do olika prestationerna bör betygsättas och motivera varför. 

Uppgift 2

I rapporthundgruppens segrarklass, där tre hundar deltager, avverkar 
hunden A rapportsträckorna på en sammanlagd tid av 19 min, hunden B på 19 
min och 20 sok samt hunden C på 20 min x h  30 sek. Provet har anordnats i 
svår terräng och enligt domarnas uppfattning anses en tid av 21 min som en 
mycket god prestation. Ingen av hundarna har felat vid någon station.

a) Anriv hur de skilda prestationerna bör betygsättas.
b) Eör det finnas möjlighet för rapporthundarna, liksom vad fallet är 

för exempelvis spårhundarna, att samtliga deltagande hundar kan till
delas högsta betyget, trots att hundarna ej har exakt samma tid?

Uppgift 3

Vid momenten "Platsläggande" och "Inkallning" i nvbörjarklass reser sig 
en hund, då föraren befinner sig 20 m fron hunden och har vänt sig mot denne. 
Innan hunden getts kommando om inkallninr, förflyttar den sig sakta 3 m mot 
föraren, varefter den utför momentet utan något annan anmärkning.

Angiv hur de båda momenten bör betygsättas.

G r u p p  4
Uppgift 1

I momentet "Modprov" i segrarklass utföres momentet av tre hundar på 
följande sätt:
Hund_A_ Hunden går före kommando ( s k  tjuvstart), då figuranten hunnit 15 m, 
men utför i övrigt momentet utan anmärkning.
Hund B Hunden "tjuvstartar" men stoppas gencm ett kommando av föraren efter 
10 m, där den inväntar ett nytt kommando. För själva angrpppet anses hunden 
vara värd betygsiffran 8.
Hund C Denna hund försöker att omedelbart angripa fivuranten, så fort denne 
påbörjar flyktförsöket. Föraren försöker därför hålla kvar hunden genom att. 
fatta tag i halsbandet. Tillsagd av tävlingsledaren släpper f-raren ereppet, 
varefter hunden omedelbart rusar efter figuranten och angriper denne.

Hur bör de olika hundarnas prestationer betygsättas?

Uppgift 2
I segrarklass misslyckas en hund med ansatsen vid momentet "Fritt hopp 

över häck". Då hunden riått fram till häcken kallas den av föraren snabbt till
baka ca 5 m, varefter den utför hoppet utan anmärkning.

Angiv skäl för godkännande resp underkännande av prestationen.

-  3 -
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